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do Planu zarządzania Obiektem Światowego Dziedzictwa Białowieża Forest (część polska).                                                                                                              

 

1. Dopóki, my miejscowi, nie będziemy dopuszczeni do głosu w sprawie naszej Puszczy 

Białowieskiej, słuszny plan będzie blokowany nie na szczeblach ministerialnych, a bezpośrednio 

w UE. 

2. Jak wynika z Waszego Planu nie uwzględniono przedstawicieli nauki z Białowieży, a 

skoncentrowano się na ekspertyzach zewnętrznych (czyli Waszych). 

3. Dzisiaj naszym głównymi naukowcami są np. profesorowie Jędrzejewscy, uznawani w kraju i 

zagranicy. 

4. Dodatkowo jest wiele opracowań dot. Puszczy Białowieskiej opracowanych przez białowieskich 

naukowców które nie są nawet cytowane. 

5. Jako ornitolog (współautor Polskiej Czerwonej Księgi Zwierząt) muszę zweryfikować podstawowe 

dane gatunków szczytowych objętych strefami ochronnymi w Waszym planie. W nauce, jeżeli się 

nie posiada wiedzy, to się milczy, a jeżeli się podaje dane, to podaje się źródła. Nawet nie 

skorzystaliście z moich danych w głównym opracowaniu – formularz danych Natura 2000 PLC 
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Liczebność gatunków strefowych wg Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia                 

12 października 2011 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierząt w Puszczy Białowieskiej 
 

 
Według „Planu zarządzania Obiektem 

Światowego Dziedzictwa Białowieża Forest” 
 

 
Według opracowań naukowych nie 
cytowanych przez Plan zarządzania 

 

Gatunek 
 

 

Liczba par 
 

Gatunek 
 

Liczba par 

orlik krzykliwy, Clanga pomarina 38 orlik krzykliwy, Clanga pomarina 41 
bielik, Haliaeetus albicilla 1 bielik, Haliaeetus albicilla 0 

bocian czarny, Ciconia nigra 7 bocian czarny, Ciconia nigra 28 
włochatka, Aegolius funereus ? włochatka, Aegolius funereus 42 
Sóweczka, Glaucid. passerinum 19 Sóweczka, Glaucid. passerinum 220 
Puchacz, Bubo bubo ? Puchacz, Bubo bubo 1 

 

6. Tak więc stwierdzam, że tak poważny dokument nie może być oparty na nieaktualnych, czyli 

fałszywych danych. Dotyczy to jednej grupy ptaków dla której stworzono setki kilometrów stref 

ochronnych, i które są wskaźnikiem naturalności P. Białowieskiej. Do UE ma iść informacja, że w P. 

Białowieskiej jest 19 par sóweczki, jak badania Pugacewicza i in. z roku 2013 stwierdzają w N-ctwie 

Hajnówka 90 par, a moje badania z roku 2024 (A. Domaszewicz) stwierdzają 220 par. 

7. Przeczytałem listę ekspertów którzy wzięli udział w badaniach P. Białowieskiej. Ja je prowadzę od 

roku 1979 i osobiście nie znam nikogo poza dr. Kwiatkowskim (tego od map). 

8. Jeżeli Wasi naukowcy nie umieją korzystać z materiałów źródłowych publikowanych w Google, 

Wikipedii, czy ostatnio we wielu programach sztucznej inteligencji (AI), to już nie będę 

komentował. 

9. Już nie proszę, a wymagam konsultacji z miejscowymi naukowcami, oraz z moim skromnym 

stowarzyszeniem. 

10. Polskie Towarzystwo Ochrony Pierwotnej Przyrody zawsze służyło pomocy celem wprowadzania 

przepisów ochrony przyrody i to ZA DARMO, nie zaś 2,1 mln złotych. Nasze artykuły są dostępne na 

stronie  https://bialowieza.org/  

11. Przy okazji internetu. Nieudolnie, urzędniczo opublikowaliście Wasz Plan. Mój grafik zrobił to za 180 

zł i jest czytelny i atrakcyjny – link do niego https://bialowieza.org/plan/  

12. A jakie plany dot. gospodarki – ze strony RDOŚ Białystok; 

Plan Zarządzania Obiektem UNESCO odpowiada również oczekiwaniom w zakresie obszarów 

Natura 2000 i rezerwatów. To podstawa do aplikowania o środki unijne, m.in. na działania 

retencyjne. Jak informuje Adam Bohdan, Regionalny Konserwator Przyrody, trwają już rozmowy i 

prace nad aktualizacją zadań ochronnych dla rezerwatów. 

Plan otwiera również nowe możliwości dla rozwoju zrównoważonej turystyki i infrastruktury przyjaznej 

środowisku. Wspólnie z Podlaskim Zarządem Dróg Wojewódzkich analizowana jest koncepcja budowy 
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ścieżki rowerowej między Hajnówką a Białowieżą – rozwiązania, które łączy potrzeby regionu z troską o 

przyrodę – zaznacza Adam Juchnik, Dyrektor RDOŚ w Białymstoku. 

Na temat inwestycji w Gminie Białowieża wypowiedziałem się w artykule; 

https://bialowieza.org/artykuly/inwestycje.html  

 

Uważam, że tak poważne projekty winne być konsultowane z badaczami, a nie np. z Kołem Gospodyń 

Wiejskich w Białowieży 

 

Artur Domaszewicz 

Prezes Polskiego Towarzystwa Ochrony Pierwotnej Przyrody 
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